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Prima carte despre Sora

ADRIAN NITA

intr-o perioada de nefericire si disperare, de
criza financiara, politica si morala, este laudabil
cd apare cite o carte despre bucurie si speranta.
Iar daca mai adaugam ca lucrarea este despre
Mihai Sora, atunci efortul merita toata lauda
noastra.

Lucrarea Mihai Sora. O filosofie a sperantei
si bucuriei (Bucuresti, Cartea Romaneasca,
2009) este scrisa de Leonid Dragomir (n. in
1967), doctor in filosofie, profesor la Universi-
tatea din Pitesti. Leonid Dragomir a mai publi-
cat o carte de aforisme (Fragmente de adoles-
cent intirziat, Paideia, 2001), o lucrare de psiha-
naliza (Nietzsche si Freud. Un eseu asupra ideii
de inconstient, Trei, 2007) si o lucrare de eseuri
(Indreptar de uz personal, Paralela 45, 2007).
Interesul lui Dragomir pentru opera lui Sora da-
teaza din anul 2001 si s-a concretizat in articole
scrise 1n diferite reviste culturale si intr-o carte
de dialoguri cu celebrul filosof (Despre toate si
ceva in plus, Paralela 45, 2005).

Unul din elementele care particularizeaza
lucrarea lui Leonid Dragomir este structura: lu-
crarea este alcatuitd dintr-o nota biobibliogra-
fica, cinci texte despre cele cinci lucrari ale lui
Sora, urmate de discutii (intre Leonid Dragomir
si Mihai Sora) pe marginea celor cinci lucrari, la
care se adaugad o discutie cu privire la ansam-
blul operei soraniene si o alta discutie, de citeva
pagini, ce nu a fost inclusa in cartea Despre
toate si ceva in plus. in loc de concluzie, auto-
rul grupeaza o selectie din reflectiile lui Sora
asupra filosofiei si gindirii in general.

Probabil ca structura aceasta, atit de etero-
clita, atit de speciala vrea sa sublinieze din ca-
pul locului intentia autorului ca lucrarea sa nu
este o interpretare a filosofiei lui Sora, ci o in-
troducere la filosofia Iui Sora. Probabil ca in-
tentia principald a lui Leonid Dragmir a fost
aceea de a oferi cititorilor o imagine de ansam-
blu cu privire la principalele lucrari ale filoso-

fului si nu aceea de a selecta anumite teme pe
care sa le analizeze in detaliu.

Desi Intinsa pe un interval lung de timp (a-
proape 60 de ani), desi prima carte a fost publi-
cata la Paris (Du dialogue intérieur. Fragments
d’une anthopologie métaphysique, 1947), ur-
matoarele trei In Romania comunista (Sarea
pamintului (1978), A fi, a face, a avea (1985),
Eu & tu & el & ea ... sau dialogul generalizat
(scrisa in 1988 si publicata in 1990)) si cea mai
recenta in 2005 (Clipa si timpul), opera lui Sora
are 0 uimitoare unitate si continuitate. Una din
cele mai importante idei, care da unitate operei,
este ideea dialogului. Dialogul ne dezvaluie,
considera Sora, specificul fiintei umane prin
continua deliberare interna, prin continua osci-
lare intre ,,da* si ,,nu“. Faptul ca deseori dialo-
gul nostru este mut, adica purtat fard cuvinte,
subliniaza din plin specificul fiintei umane de a
fi singura fiintd constientd ca in interiorul sau se
poartd un dialog continuu intre fiinta si nefiinta.
Dialogul ne ofera imaginea unui spectacol jucat
intre vocea fiintei (unica, adevarata, reald) si
vocile aparentei (plurala, falsa, aparenta).

Avind in vedere acest specific al umanului,
vom fi, poate, Intrebati care ar fi conditiile dia-
logului sau, cel putin, daca exista vreo conditie
suficienta a dialogului. Sora analizeaza nu mai
putin de trei conditii necesare ale dialogului, si
anume discursivitatea, reflexivitatea si liberta-
tea. Aratind ca discursivitatea este o conditie
necesard a dialogului, Sora subliniaza rolul
temporalitatii, al finitudinii si istoricitatii fiintei
umane. Omul este singura fiinta care este con-
stienta ca are un deficit de fiinta, ca este simul-
tan fiinta si nefiintd. Daca reflexivitatea este
proprie oricarei creaturi spirituale (om sau in-
ger), o notd necesard, si foarte importanta, este
adaugata de libertate. Tematizata in aproape
toate lucrarile, libertatea este caracterizata in
termeni de interioritate — exterioritate si actua-
litate — posibilitate. Aflam astfel cd libertatea nu
este atit celebra necesitate inteleasd, cum se
propovaduia in comunism, cit mai ales este
identitatea dintre faptuire si temei, suprapune-
rea cit mai exacta dintre a avea, a face si a fi si
asumarea deliberata a propriei fiinte, pentru a o
manifesta in afara asa cum este inlauntrul ei.
Dar nici discursivitatea, nici reflexivitatea si
nici libertatea nu dau esenta dialogului interior.
Asa se face ca, dupa Sora, conditia suficienta a
dialogului interior este reprezentata de cadere,

caracterizatd de filosoful nostru drept expulza-
rea fapturii ce a pacatuit prin orgoliu dintr-o
existentd deplina, intr-o existenta istorica, dar
degradata.

Miezul tare al filosofiei lui Sora este dat de
un model ontologic care da seama nu numai de
relatia complexa a cuvintelor cu lucrurilor, ci si
(sau mai ales) de natura fiintei. Modelul ontolo-
gic poate fi imaginat ca o sfera ale carei puncte
de pe suprafata sa sint proiectia multitudinara a
centrului sferei. Punctele actualizate de pe su-
prafata sferei incep a salaslui de-a valma in cen-
trul sferei, sub forma unui impalpabil infinit
intensiv, numit de filosoful nostru ,,infinit de
compenetratie®. Daca vom desfasura sfera, vom
obtine o planisfera a carei verticala ar da locul
geometric al interioritatii, ca omolog al razei, si
a carei orizontala ar da exterioritatea, ca omo-
log al suprafetei. intre centrul sferei (,,universa-
la putinta de a fi*) si suprafata sferei (,,actuali-
tatea existentiala) se afla nenumarate niveluri
de potenta intermediara dar si de potente ter-
minale.

Una din cele interesante aspecte ale filoso-
fiei dialogului este data de sublinierea relatiilor
care exista intre dialog si temporalitate. Dialo-
gul (fie intern, fie generalizat) se produce nu
numai in dimensiunea prezentului, dar este le-
gat si de trecut ori viitor. Daca mai addugam
aici relatia cu importantul cuplaj categorial a fi,
a face, a avea vom obtine o imagine extrem de
complexa a intentionalitatilor cu privire la dia-
log si libertate. 4 fi este conditia fundamentala
a prezentului, deoarece noi sintem propriul
nostru prezent. In virtutea propriului nostru asa
constitutiv trebuie sa fim in imprejurdrile de
aici si de acum. Cu alte cuvinte, a fi inseamna a
umple fard rest limitele propriului tau asa, in
confruntarea lui nemasluita cu imprejurarile
strict determinate in care se desfasoara. 4 fi in-
seamna a fi in intregime prezent la, si numai la,
propriul tau prezent. In schimb, a face este
strins legat de viitor, caci noi tindem spre viitor
prin proiectele pe care le avem, prin deschide-
rea pe care o facem permanent prin intermediul
fiintei noastre, prin intermediul discursivitatii.
In fine, cu a avea atingem dimensiunea trecu-
tului: avem o educatie, avem amintiri, avem
limbaj. Toate acestea ne stau in spate asemenea
unui avut propriu.

Cum dialogul presupune existenta a doi su-
biecti, un ,,eu si un ,,tu”, liberi si egali In dem-

nitate, este evident ca filosofia lui Sora conduce
in mod firesc la descoperirea alteritdtii, la o
relatie privilegiata cu ,,celalalt”. Are loc, astfel,
un fel de revelatie a alteritatii, prin care fiecare
dintre noi este scos din posibila stare de mona-
da si ne introduce in comunitate, in societate.
Ca fiinte ale dialogului, avem nevoie sa fim to-
leranti, sa fim morali, iar de aici si pind la edi-
ficarea unei etici nu mai e decit un singur pas
pe care filosofia lui Sora il face in mod firesc in
lucrarea Clipa si timpul (consideratd de autor,
pe buna dreptate, cheia de bolta a sistemului sau
filosofic).

Un cititor atent al lucrarii Mihai Sora. O
filosofie a bucuriei si a sperantei, de Leonid
Dragomir, poate sa-si ofere singur un raspuns
posibil la intrebarea legata de titlul cartii. Daca
va intelege ca pentru Sora filosofia este intele-
gere, dar nu una teoreticd sau abstracta, ci una
pusa la lucru, adica filosofare, dacd va observa
ca dialogul (fie intern, fie generalizat) este o
continua bucurie a spiritului, va intelege atasa-
mentul detasat al acestei filosofii spre opti-
mism, spre sperantd, spre viata.

Desi fragmentara si cu o structurd de un tip
mai special, lucrarea lui Leonid Dragomir Mihai
Sora. O filosofie a bucuriei si a sperantei are
meritul eminent de a realiza prima introducere
in filosofia patriarhului filosofiei romanesti.




